Ce que 'on ne vous dit pas sur les

OGM

L'action locale passe toujours d’abord par le discs: réunir,

convaincre, entreprendre des démarches, tout pmagdne
pensée qui s’exprime en mots: aussi notre vigiladaie s'exer-
cer en premier lieu sur les procédés mis en ceuardepdis-

cours. Cette vigilance, cette pratigue ne sont pas perte de
temps, au contraire: face aux institutions que neaghaitons
interpeller, elle sont essentielles.

Proposer des outils de vision synoptique du fonciment des
institutions et des groupes de décision du locagkilal, et re-
censer les relais est une urgence pour permettrieitier effica-
cement. Ces outils doivent nous permettre de aégmlternati-
ves maitrisées a la consommation des produits @dsusndus-
trie.

Ce bulletin est rédigé et diffusé par des citoysmscieux de la
survie des générations futures.

Le prochain numéro sera consacré aux graines de Vie

CONDAMNATION D'UN
FAUCHEUR POUR AVOIR
REFUSE UN PRELEVE-
MENT D’ADN

LIMAGRAIN S’ACHARNE A POURSUVRE MONIQUE
BURNICHON, FRANCK LEGRAND (Nonette) ET GIL-
LES LEMAIRE (MARSAT)

Le point sur leur situation: Le 14 ao(it 2004, a Marsat, 500
citoyens ont participé a une action de désobéissance civique
des faucheurs volontaires pour dénoncer la présence de mais
transgénique dans le Puy de Déme. Cing faucheurs (dont Gil-
les Lemaire) ont été poursuivis et finalement condamnés par
la Cour d’appel de Riom en octobre 2005 a 4 mois de prison
avec sursis et pres de 200 000 euros de dommages et inté-
réts. Aprés une tentative de saisie mobiliere pour la somme
de 200 161,98 euros en février 2006, tentative qui a avorté,
I'huissier établissant un constat de carence, la procédure de

Vi $ saisie immobiliere a été activée sur l'appartement de Gilles
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& = Selon la

loi du 18 mars 2003 sur la sé-
curité intérieure, se soustraire
a un prélévement d'ADN est en
effet désormais un délit. Le
Procureur d’Alés (Gard) avait
requis 500 euros d’amende.
Vendredi 26 Janvier 2007, la
Cour d'Appel de Nimes a
confirmé cette peine: il est
condamné a verser 500 euros.

Benjamin Deceuninck, 26 ans,
fait partie des "onze d'Avelin",
dans le Nord, qui, en septem-
bre 2001, avaient arraché des
plantations expérimentales de
betteraves transgéniques de la
société Adventa. Ils avaient été
jugés a Lille en septembre
2005, et condamnés a des pei-
nes allant de un a deux mois
de prison avec sursis.

Lemaire en septembre 2006. A ce jour l'audience d’adjudica-
tion, ol aura lieu la vente aux enchéres est fixée au 29 mars
2007.

De méme, en aolit 2005, a Nonette, 400 citoyens ont partici-
pé a une action de désobéissance civique non violente des
faucheurs volontaires pour dénoncer la présence de mais
transgénique dans le Puy de Déme. Quinze d’entre eux ont
été interpellés, mis en garde a vue 48 heures pour finir en
comparution immédiate. Le procés s’est soldé par un délibéré
condamnant douze personnes (dont Monique Burnichon et
Franck Legrand) a 1 mois de prison avec sursis et environ 18
000 euros de dommages et intéréts en faveur de Limagrain et
de Monsieur Dumergue, l'agriculteur exploitant le champ de
Meristem Therapeutics. Le 3 janvier 2007, Monique Burni-
chon, résidant a Firminy dans la Loire, a regu a nouveau un
« commandement aux fins de saisie vente » pour la somme
de 6033,37 euros. Ce commandement lui a été signifié par la
venue d’un huissier dépéché par Monsieur Dumergue et Lima-
grain. En octobre dernier, Franck Legrand de Montpellier et
Monique Burnichon avaient déja connu une telle situation. Le
Tribunal d’Instance du Chambon-Feugerolles avait déclaré
irrecevable la requéte en saisie de rémunérations de Monique
Burnichon pour cause d’irrégularités.
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La fagon dont la presse tend a relayer ’information sur
(pas seulement) les OGM pose question. Le procés de la
presse a déja été fait, mais aussi utile soit-il, il ne répond
pas a notre besoin de nous réapproprier le sens de I’in-
formation qui circule.

Quand les plantes résisteront d la sécheresse
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comme cenx: des pays en voie de développement n'anront peut-étre plus,
d'ici quelques années, a vivre le canchemar dun mangue d'ean qui détruit

les cultures a grande échelle. o %
P& % , #
L] x _n
n ' , , L I
#
*
I (
& " , )
L] ¥ On % w w
" " 1
L] % 2 L]
" ok
R %
) )
3 n
- * % )
" 1 %
||# ( ,
! # 4 )

) ! . *

- - n 5
% L & w * _ [ L] )
. 1 6 )

# + - # L : L
o Y I )
1 1
n & - )
% *8 ! !
, &&*4 " 1)
! )
L # )
&" e ! )
* 7. 1

L # & )

- + ;
' 0 . w1

L - n %
T
n |6 % L
Ill ( n
" *

8 * )
1 ; )

! h ' s )

" t Peter McCourt, professenr de botanique et spé-
cialiste en phytogénétique, a alors découvert qu'en éliminant un gene
particulier (appelé ERAT) d'une plante, celle-ci devenait trés vulnéra-
ble a l'acide abscisique (ABA), une hormone végétale produite en
conditions de sécheresse. Les plantes ne possédant pas ce géne détectent
ainsi plus 1ot les signes d'un manque d'ean et réagissent en fermant les
pores minuscules (stomates) qui se trouvent a la surface des fenilles. Le
végétal déclenche donc une sorte d""interruptenr moléculaire" lui permet-
tant de garder son humidité plus longtemps' *
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# v Sur la base de ces travaux universitaires, la société

Performance Plants a mis au point une technologie baptisée YPT
(Yield Protection Technology) "afin que la plante soit ultrasensible a
un manque d'ean, méme liger, et puisse rapidement arréter sa transpi-
ration", note le vice-président de la recherche Yafan Huang. Ces plan-
tes folérantes d la sécheresse contiennent un géne appelé "'promotenr
conditionnel", actif lors de sécheresse, mais qui se désactive s'il y a assez
d'ean dans le solt
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"l t Des champs de colza testés pendant trois ans
dans ['Ouest canadien ont, selon l'entreprise, donné des rendements
supérienrs de 26 % a cenx de cultures témoins. Performance Plants
poursuit ses recherches en voulant adapter sa technologie a d'antres
cultures comme le mais, le soja, le coton, les plantes ornementales et le
gazon. D'apres M. Huang, la premiére version commerciale de mais
résistant aux sécheresses devrait pousser des 2010.
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Ce qui permet de trancher, incontestablement, n’est pas
contenu dans Pinformation ou les avis scientifiques : ce
sont les procédés contenus dans le discours qui révélent
la pertinence ou la non-pertinence de I'information ou
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Quercy (terre seéche, précipitations minimales), un agricultenr cultive des
legumes SANS ARROSER depuis 3 ANS, été compris. 1] utilise une
technigne canadienne vieille de 30 ans : le BRE (Bois Raméal Fragmen-
). Ca consiste a répandre du bois (vivant!) broyé sur le sol et attendre
gue le sol se régénere tout seul. Voyez ce reportage du |1 de France2
(http:] | andre.emmanuel.free.fr/ brf] articles/ FR2]T290606.1rm) et

d'autres docs sur internet en tapant BRE sur Goaogle francophone... »,
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Le collectif STOP OGM 72 anime un atelier juridique qui rédige
les modéles de délibérations et d’arrétés anti-OGM pour la
France entiéere. Ils sont déja sur le site de la Conf et d’InfOGM. II
rédige actuellement un nouveau préambule d’utilisation pour les
maires, mais en clair, il est nécessaire que le maire: 1. recense
sur sa commune les agriculteurs et leur production, notamment
en bio, labellisée, AOC, etc., dont les chartes interdisent les
OGM ; 2. demande a ces agriculteurs de lui écrire pour prendre
un arrété destiné a protéger leur production, en citant les parcel-
les ; 3. prenne l'arrété en respectant bien le modéle.
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miére ligne et il pourra se placer derricre le paravent des
personnalités qualifiées de cette structureE*
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Alors méme que les maires sont investis de poudgrpolice
accrus pour lutter contre la cabanisation, contlienmigration,
etc.. le sénat estime qu’en matiére d’'OGM, curieusd, ce pou-
voir ne doit pas leur étre attribué. Les mairesdsévent de ré-
agir contre l'instrumentalisation de leur foncti@u gré des be-
soins du pouvoir politique.

En amont de la question de savoir si les maireyeatdi ou non
étre investis du droit de refuser les culturesest éssais OGM
sur le territoire de leur commune, doit étre posé#le de savoir
au nom de quoi les OGM sont imposés. Dés lors qtte ques-
tion est formulée, il apparait que les OGM sontasgs au nom
d’arguments réducteurs (économie d’eau, pesticitiés) dans le
monde) dont les maires peuvent contester le biedéf@n exi-
geant un moratoire immédiat. ?2?27°?7?7



L’ACTION LOCALE: quels outils?

ACTION CONSOMMATION
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M) < 0 + gard-vaucluse@actionconsommation.org
P)9, " +bayonne@actionconsommation.org
)2 t alsace@actionconsommation.org

PYH )- t hautesavoie@actionconsommation.org

Q)9 AM. +consomsolidaire@actionconsommation.org
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Les produits étiquetés OGM semblent disparaitre des magasins frangais:
Selon Greenpeace France, les produits soumis a I'obligation d'étiquetage,
portant la mention « génétiquement modifié », c'est a dire ceux dont les
ingrédients contiennent plus de 0,9% d'OGM, désertent les magasins.

Sur son site, http://www.greenpeace.org/france/detectivesOGM/,
Greenpeace invite les citoyens a devenir des détectives d’OGM ...
Greenpeace rappelle que la régle d'étiquetage ne concerne pas les pro-
duits issus d'animaux ayant consommé des OGM (lait, viande, ceufs, etc.).
Cette lacune considérable permet aux OGM de s'introduire massivement et
"incognito” dans la chaine alimentaire.

> ETATS GENERAUX SUR LE MORATOIRE <«

26 § 27 FEVRIER 2007 a ORLEANS
Au CENTRE DE CONFERENCES

LUNDI 26 FEVRIER

Pléniéere: les arguments du moratdifih-12h30

. L’impossible coexistence et demande des consommsateu

. La mise en ceuvre immédiate du moratoire est pesspbuis
juridiques

Ateliers simultané45h-18h30

Al. Santé et environnement: I'absence de procédiigemluation dans

les autorisations

A2. Coexistence ou protection des systemes agnaiggsnaux, des se-

mences et des ressources génétiques
A3. Consommation, une Europe sans OGM pour un maahg OGM

Chaque atelier travaillera selon la grille suivante:
1) Obtention du moratoire: argumentaire scientifiqueidique,

politique, sur les cibles prioritaires (élus, tmilawx, paysans,

opinion) / calendrier d’actions pour obtenir le @iire

2) L’évaluation pendant le moratoire: Rappel des &fust constats
actuels / Propositions pour de nouvelles étudesedterches

pendant le moratoire / Approfondissement des ateres

MARDI 27 FEVRIER
Pléniére: comment gagner le moratoit®h-12h30

Restitution des ateliers, débat pour un moratoirelsumais MON 810
avant semis 2007/ les essais 2007/ les autresresities importations/

LE TERRITOIRE N’EST PAS LA CARTE..

..mais la carte est indispensable pour se repérer
dans le territoire: aussi est-ii nécessaire de
« cartographier » les lieux de décisions sur un ter-
ritoire donné, de savoir qui prend les décisions et
comment, au sein des villages, des mairies, des can-
tons, des villes, des départements, des régions, et au
sein des institutions et des entreprises. Au-dela des
roles attribués, les décisions se prennent parfois
sous la pression de groupes informels constitués: il
est important d’identifier ces groupes.

Les OGM sont un des problémes parmi tant d’autres
auxquels nous devons faire face. Le mouvement so-
cial qui se veut porteur d’alternatives ne cesse de
croitre, mais il progresse seulement de facon hori-
zontale et dispersée car il ne s’est pas encore doté
des outils nécessaires a sa cohésion.

Au-dela de ’échéance des élections de 2007, qui vont
déterminer le paysage politique et déplacer les rap-
ports de force dans un sens ou un autre, pour que
les choses changent vraiment sur la question des
OGM comme sur d’autres questions, il est indispen-
sable de créer les outils adaptés a ces défis.

Les collectifs locaux sont souvent confrontés a la dif-
ficulté de maintenir une capacité de travail et d’ac-
tion sur la durée: 20 personnes semblent concernées
au départ, mais au fil du temps, seules 3 ou 4 per-
sonnes contribuent réellement. Ceci provient au
moins du fait que le potentiel de chacun n’est pas
suffisamment sollicité: tout le monde n’est pas doué
pour la méme chose. Or, 'action telle qu’elle se dé-
cline n’exige souvent qu’ une ou deux compétences.

La « cartographie » des lieux de décisions requiert la
contribution de tous: chacun connait un fragment de
l'ensemble et, en étant sollicité, peut contribuer et
donc s’inscrire dans une dynamique qui donne envie
d’aller plus loin.

METTRE EN PLACE DES RELAIS

De méme, le recensement et la sollicitation des
« résistants de l’intérieur», ceux qui au sein des
mairies,... des institutions, des entreprises, travail-
lent tous les jours a faire bouger les choses, infléchir
certaines décisions, prévenir certaines dérives, etc...
Ces personnes sont nombreuses mais souvent iso-
lées dans 'univers dans lequel elles évoluent et ne se
manifestent pas d’elles-mémes faute de relais. C’est
a nous d’aller vers elles.

Ces deux propositions peuvent étre considérées, dé-
battues, et mises en ceuvre du local au global. Elles

nous permettraient a la fois de solliciter plus de

pour des semences sans OGM/ partir d’'un moratcarecéis pour aller monde et d’agir plus efficacement.

Vers un moratoire européen.
Pléniére: Appel pour un moratoire— Calendrier d@tsil 4h30-16h

La question des OGM est exemplaire en ce qu’elle
nous contraint a agir a la fois au niveau local et au

Organisés parAgir pour I'environnement- Amis de la Terre- ATTAC-niveau lobal: les OGM . t de fromn-
Collectif des Faucheurs Volontaires- Collectif 45ss&GM -Comité de .. giobal. fes DN he connal,sser.l pas de tron
Soutien aux Faucheurs de Pithiviers - Comité dei@@B- Confédéra- ti€res une fois disséminés dans l'environnement; et
tion Paysanne Fédération Nationale d’Agriculturel@jiue - Green- la décision de les y introduire dépend a la fois de
peace -Nature et Progrés - Semences Paysanneisanv@36 lieux de décisions locaux et de lieux de décisions

Renseignementsoutienfaucheurspithiviers@laposte.net transnationaux.

Pour que 2007 soit I’'année du moratoire, nous de-
vons nous en donner les moyens.



CONVERSION A L’AGRICULTURE BIO: UTOPIE? 5

La conversion a 'agriculture bio —celle ne nécedsint ni OGM ni  -vant étre vendu sur le marché local. »
pesticides— est considérée par les décideurs comme phéno-

mene ne pouvant se développer que de fagon trés marale. o ] ) ) ) .
Pourtant un pays a fait sa révolution bio: Cuba. La véritable nouveaute, toutefois, qui a donnérduil a des

milliers de personnes (plus de 200 000 en I'an 2089 sont
les organoponicos, les jardins cultivés en villes ICubains
appellent non sans fierté ce systéme de produtiionou-
velle agriculture urbaine”.Dans ces lopins de terre grands
comme un mouchoir de poche (en moyenne, 1 metrdGur
centimetres), on cultive presque exclusivemeniégsmes a
cycle court, des herbes aromatiques et des plamtelicina-

La nouvelle agriculture urbaine

Certes Cuba ne s’est pas engagé dans la voie duabiconviction,
mais par nécessité: il s'agissait de résister @d@go américain
Dans un article du journéla Repubblica delle Donné&tefania Ro-
mani écrit: « A Cuba, ces derniéres années, culéveonsommel
bio est une nécessité dont on a fait vertu. llgneore quelques dé
cennies, on y trouvait sans difficulté des engcdisniques et des
p.esticides‘, achetés a des prix dérigoires aux da_ylsloc COMMU- a5 | es rendements “Trois fois plus élevésaffirment les

niste. Apfe:% la chute du mur de Berlin, cepgnd&ﬁmon sgwethue cultivateurs. Et avec une consommation de carburant et
n'a plus été en mesure d'assurer I'approvisionnénienpétrole, les d’eau bien inférieure.”C’est, dans tous les cas, une solution

tracteurs et les piéces de rechange ont commemaquer. Pour le a la crise énergétique des années 1990, lorsquieuies et

gouvernement,. ce fut un nouveau défi, qui se ré_'Etuma deux les légumes pourrissaient dans les campagnes gaita'y
mots : autosuffisance alimentaire.(..) Il a falkconvertir les mono- avait pas de gazole pour les camions qui devagsntrans-

cultures exportatrices en activités destinées éotssommation do- porter vers les centres urbains. On a donc déadésifaire

mest|c1ue et opy_mlser' ainsi "?S,”]ja'glres relss?nged; dllsposa;ts(lje pousser dans les agglomérations, en utilisant iedm® petit
ga)és. La _transmon‘ na pas elte daC| .e.'A adln r‘r?; HEB 1, ' espace a disposition. Désormais, ces minusculésgpota-
uba avait un systeme agricole domine par des monses meca- gers se comptent par milliers, a travers tout kspaais sur-

nisées, avec un emploi massif de fertilisants atiparasitaires chi- {1 + 5| 3 Havane. o 300 000 tonnes de légumesténiro-
miques. Pourtant, dés la fin des années 1990, @sbalevenue l‘duites en 2004 '(année des derniers chiffres dibfes)i
pays ayant le plus recours aux produits biologigeta la tradition Méme lescampesinosont fini par se rallier a la cause du
animale”, explique Luciano Rovesti, qui a coordonné pendaatre . . j y voient moins de dangers pour l'envirenent,

ans un projet financé par 'Union europeenne eé giar une ONG mais surtout la possibilité de subvenir dignement lzesoins
de Bologne, le Groupe de volontaires civils (GCW)faveur du deé- 4. 1aur famille. Au début pourtant, il n'a pas jtus été

veloppement et de la fabrication d’antiparasitaged’engrais biolo- ¢ .o de les convaincre que I'on pouvait obtegidce aux

giques. Aujourd’hui, il travaille en tant que cohliant a La Havane vers de terre, par exemple, un engrais a la féisaee et bon

pour, le ‘fog‘Ptel d'une Ientresrlsg |taclj|en|r]e. Sa ””‘“YB‘“SS'.O” marché. Aujourd’hui, certains parviennent a vive l@&le-
consiste a développer la production de Iégumes et BIYaNiser 5 g6 des lombrics. »

I'exportation, notamment vers [l'ltalie. (..) Aujalihui, il n’y a plus ) ) ) )
que deux cultures qui bénéficient d'une aide déatBour leur ap- Ces informations sont intéressantes a plus d'ue: titlles
provisionnement en antiparasitaires et en enghisiques : le tabac montrent que lorsque la volonté politique est presela
et la pomme de terre. Pour les autres, c’est taret la traction ani- conversion d’un pays entier a I'agriculture biolpgg est non
male et aux machettes, associées au compost ougaeiga un seulement possible, mais révele ses vertus rabidigices
contréle naturel des insectes nuisibles et desdieslades plantes d’emploi, promotrices de qualité de 'alimentatiend’indé-

Autant de techniques que les agronomes et les lunens dévelop- Pendance énergétique. Le blocus qui a été le niduwer de
pent dans des laboratoires qui se consacrentabiiétion d’antipa- Cette volonté politique n'est pas forcément un neduis:

rasitaires biologiques. La plupart sont gérés pes doopératives ‘Les Cubains pensent qu’une levée du blocus n'énénait

“80 % d'entre elles utilisent essentiellement deéthndes et de: Pas un retour a I'agriculture conventionnelle, maisitot un

contrdles naturels, et ont recours & I'utilisatiate produits chimi- renforcement de I'agriculture alternativesffirme Giuseppe
gues uniguement si nécessairejpporte Hector Pina, ingénier Altieri, qui enseigne I'agroécologie et figure pares pion-

agronome amunicipiolLa Lisa, & La Havane. Le centre de San ,Niers du bio en Italie. » Il est en effet possidlenvisager
tonio de los Bafios, dans la province de La Havesteune des 20( Cette nécessité avant qu’elle ne s'impose.

structures de ce genre disséminées aux quatred®iite. (..) Dans e débat sur les cultures OGM participe a la rédiexsur
la salle d’'incubation du laboratoire, des emplayéparent les subs 'agriculture dont nous voulons: une agriculture aains de
trats nécessaires a la lutte intégrée ils assdmereproduction er |’agro-industrie internationale, avec la menacebtbeus or-
laboratoire d'insectes, de champignons et de bast@apables dtganisés & seule fin de faire pression sur des goenents,
vaincre de maniere naturelle les micro-organismessililes aux ou bien une agriculture assurant I'indépendandeuatosuf-

plantes. A I'extérieur, a coté d’un verger de baenet de man-fisance d’'un pays? Si les promoteurs des applicstites
guiers, on a planté une dizaine de neems, arbgedefdent nomme: pjotechnologies en agriculture tiennent tellemenngus
margousiers] dont les graines entrent dans la paépa artisanale convaincre de la « nécessité » d'accepter ces capipins,
d’extraits aux propriétés antiparasitairdses produits sont ensuit c’est qu'ils ont tout intérét & nous voir renonéenotre sou-
vendus aux coopératives agricoles a des prix abtess(..) veraineté alimentaire qui détermine notre souvetairout
Le succes du bio a eu des effets encore plus radiea termes de court: lorsqu’un pays a faim, il est bien plus kacile le
répartition démographique. Nombreux sont en efeixoqui ont dé- contraindre & accepter les régles du jeu étabies@ux qui
cidé de quitter la ville pour aller vivre a la camgpe. Un passag détiennent le pouvoir d’ouvrir ou fermer & voloteg réser-

obligé, puisque la culture biologique requiert pties main-d’ceuvre ves de semences qu'ils entendent détenir seuls.

ue l'agriculture conventionnelle. . . . . .
d 9 L’agriculture biologique-sans OGM- s’inscrit donargs un

De nombreuses familles se sont installées dargrésénces de Ma- projet de société dans lequel le pouvoir est péreignon
tanzas, de La Havane et de Pinar del Rio gracermitations du détenu par une minorité: on comprend dés lors pmirceux
gouvernement, qui souhaitait encourager les habit@rcultiver des qui n'entendent pas partager ce pouvoir clament aghé-
terres ayant autrefois appartenu aux grandes eisgepd’Etat. Le mence quelle est une pure «utopie ». mmmmm
produit des récoltes sert avant tout a l'autosténse®, le reste pou- Article complet sur: http://altermonde-levillage




Les accords de commerce bilatéraux

Les gouvernements, le secteur de I'agrobusinessles firmes Syngenta, Du Pont et Bayer pour mettre tout leidgpdans la
transnationales utilisent plus et plus les accordde commerce balance et trouver une solution qui maintiendranéeché global
bilatéraux pour forcer I'ouverture des marchés auxcultures ouvert aux produits GM. Ensemble ils forment lebpliM>» (..)

génétiguement modifi€esDans un article du GRAIN et du Cel
tre Africain de Sécurité AlimentaireBilateral bullying’, sont
détaillés I'utilisation de ces accords par cettesgante alliance
et les moyens déployés pour contrer I'oppositiomdme aux
OGM et affaiblir les contrbles légaux. La forcenmipale der-
riere cette offensive est une poignée de firmesatgéagui contro-
lent le commerce mondial des principales produstiagricoles.
Trois firmes, Cargill, Arthur Daniels Midland et uis Dreyfus,
contrblent les quatre cinquiemes du marché mornftalsemen:
ces. Ces dernieres décennies, elles ont poursaimd ménage:
ment un programme de libéralisation des marché&gpansion
a travers les institutions de la finance et du cenwe. Aujourd-
'hui, elles investissent avec détermination leeds bilatéraux.

« Le lobby GM a fait tout ce qu'il a pu pour salydeeProtocole
de Biosécurité et faire en sorte que I’Accord SB&n{tary Phy-
tosanitary Security) de I'OMC devienne la référermar le
commerce des OGM. C’est dans ce contexte que tsdsbi-
latéraux ont acquis de I'importance. (..) Le lolsbsemporté une
grande victoire en Mars 2006 en obtenant que lgs gai n'ont
pas signé le Protocole de Biosécurité, les trarscgraux expor-
tateurs (Etats-Unis, Canada, Argentine), soientmgtés des
exigences requises par le Protocole sur le comnuss@roduits
GM dés lors qu’ ils ont passé des accords bilaijémudes ar-
rangements régionaux. Cette concession a ouveror@ a un
déferlement de pressions bilatérales pour rentirgailes toutes
les restrictions sur le commerce des OGM. De de l@iProto-
Extraits: « Les firmes transnationales veulent m@snes faibles cole de Biosécurité est en passe de devenir tosaleimefficace.
e’t qui ne restre_igne\nt pas le commerce de\leurd;uiim Mais If_;l Intimidation bilatérale

résistance sociale a la nourriture GM souleve deglé compli-

cations. De la prolifération des « Zones sans OG&lisboycott Le 7 Avril 2006, le Ministre indien du Commerce,ridal Nath a
des produits GM par les consommateurs, en passaméplégi- déclenché I'alarme dans les bureaux des semertcarsnatio-
slations locales sur I'étiquetage, la situationieetyproblémati- naux . Dans un supplément de I'Acte de Commercérkexir du
que, particulierement pour le petit cartel qui colet le com- pays, le Ministre a publié des régles exigeantidgmrtateurs
merce mondial des semences. Mais plutdt que d’'alveredt les de déclarer, certifier et obtenir une autorisafiaur I'importa-
cultures GM face a une telle résistance, ces fisabstent agres tion de tout produit contenant des OGM. Ceci nt&dak la réaf-
sivement tout processus au moyen duquel les goememts firmation d’une loi inscrite depuis 1989, dont Hstrie ne s'é-
pourraient légiférer de fagon autonome sur lesyite @M. Elles tait jamais préoccupé parce que, comme le disaieprésentant
pratiquent cette offensive avec les firmes produidas pestici- de Cargill, « Il n’y avait personne pour stoppes importations
des et des OGM, effectuant des pressions partoeli@sile peu- au point d’entrée. » Mais il semblait soudain geegbuverne-
vent —au sein des accords multilatéraux, commeeaudes ac- ment indien pourrait devenir sérieux.

cords bilatéraux.

L'augmentation des espaces bilatéraux comme moiexemrter
des pressions n'est pas spécifique a la biotechielagricole.
Elle apparait dans tous les secteurs depuis I'sigiiodes ac-
cords de libre échange (FTA), qui viennent comldevide créé
par la panne des négociations commerciales a I'OM@avers
les accords bilatéraux et les structures qu'ilertéles firmes
accedent directement —mais en coulisses — aux goements
étrangers, appuyées par le piston politique dedays d’origine.
Les arrangements qui résultent servent inévitabhéres deux
besoins essentiels des firmes : la propriété reééorde leurs
biens (a travers les droits de propriété intellelituet droits des Il n'a pas fallu longtemps aux semenciers pour @airva leurs
investisseurs) et des normes légales tailléesndeture de leur: fins. Leur premiére victoire fut un délai accord# . Commis-
intéréts (normes de santé et de sécurité a|imemtair sion d’Autorisation du Génie Généthue (GEAC), IMai 2006,
leur donnant le droit d’importer I'huile de soja Gdr une base
intérimaire dés lors qu'ils présenteraient des éesnde test et
« Quand les gens pensent a l'alimentation GM, dssent a un certificat du pays d'origine aux autorités cotepées. Puis,
Monsanto, le producteur de semences et de pestididais les le 8 Mai, le Directeur Général du Commerce Extéraspendit
semenciers, qui achétent et vendent les semenceltées, sont I'application du supplément jusqu'au 7 Juillet,égilant gqu'il
aussi impliqués et influent en fait bien davantagé.e marché avait besoin de donner du temps aux importateuws gadapter
mondial du soja, par exemple est dominé par gtiaines seule- aux exigences. Deux semaines plus tard, le Mindér&Envi-
ment : Bunge, Cargill, ADM et Dreyfus. Pour cesri@s, ce qui ronnement et de la Forét débarrassa les importateupoids de
importe, c’est de pouvoirs décharger leurs cargaistans n'im- I'autorisation du GAEC en publiant une notificatibmitant le
porte quel port du monde sans étre en but auxdsacas : éti- GAEC a la ‘régulation des organismes ou produitst de pro-
quetage, etc... « Les denrées GM, par le rejet @seht suscité duit final est un organisme vivant modifié’. Ceat Suivi d'une
sont venues perturber les projets de marchés umforet bien autre extension du Directeur Général du Commerd¢ériexr
réglés sur des normes internationales fabriquéles $eurs be- autorisant les cargaisons en possession de leiirddeatrée au
soins. La solution la plus facile pour les grandmenciers de port daté du 6 ou d'avant le 6 Juillet de mouillans les ports
remédier a ce chaos serait de retirer leur soatierdenrées GM indiens sans les documents requis au-dela de i ldo 7 Juil-
Leur pouvoir est tel quils pourraient stopper lguction de let. Finalement, le 21 Juillet, le Directeur Géhéa Commerce
denrées GM du jour au lendemain. Mais les perspectie profit Extérieur acheva de vider le contenu du suppléraerduspen-
a long terme des denrées GM sont telles, avemimgsse d’'une dant son application jusqu'a Mars 2007. Aucuneorasne fu-
plus grande intégration mondiale de la productiestidée a I'ex- rent données pour cette suspension.

portat|0r_1, que celles-ci pesen'F plus que Ie_s Ineorents. Les | o5 semenciers n'auraient sans doute jamais puniolote revi-
semenciers marchent donc main dans la main avesahom rement drastique de politique si la main du (Suite p 7)

L’Inde n'ayant pas produit du tout d’huile de sogs dix dernié-
res années et étant donc devenue le deuxiéme nalod gharché
importateur, I'émoi fut grand. Les plus grands exmeurs
d’huile, comme Cargill, se mirent aussitot en attio’industrie

de I'huile de soja GM annonca immédiatement quedavelle

loi allait mettre un terme aux importations et coinel & des pé-
nuries d’huile dans le pays, méme si des alteresttelles que
I'huile de moutarde ou de palme étaient alors difges sur le
champ et que les exportations indiennes de sojeGhMrattei-

gnaient des records, comme le firent remarqueaicert

Les maitres desmarionnettes



du gouvernement le plus puissant du monde ne siéialiscée

en faveur de leurs intéréts. Le supplément a dépjuste aprées.  NOTRE POUVOIR ICI ET MAINTENANT
la finalisation d'un certain nombres de négociaidmlatérales
entre les Etats-Unis et I'Inde, visant a protégsrflrmes US des
barrieres douaniéres non-tarifaires, telles letricéiens sur les
importations GM et autres mesures SPS. . \
L'intégralité de cet article est disponible (en lamg) sur : &
http://www.bilaterals.org/article.php3?id_articl34® # & ' (

Extraits de_http://www.grain.org/briefings/?id=199Inde n’est ’ . .
pas le seul pays a changer ses réglementatiofsssOGM apres :
des “discussions” avec le gouvernement US. En 2@0&hine a . i .
fait marche arriere sous la pression US et a ld@msber ses re- & -,

strictions sur le soja GM, donnant un “engagemaeiitigue” aux - 0 )

USA de ne plus interrompre les cargaisons de $oja.Mais les & & ( &

USA ne sont pas le seul pays a exercer des pressilatérales; ) %

l'utilisation des instruments de commerce bilat@@lir servir les ! # (
firmes et forcer I'ouverture des marchés aux cakuGM aug- & *

mente partout dans le monde. / . ..

Bulldozers bilatéraux : & '8&

La poussée pour réglementer —ou plutdt empécher lagle- # & &
mentation des produits GM a travers les instrumentsbi- ) %"t
latéraux ne survient pas de maniére isolée. Elle ifapartie * - &

d’un courant beaucoup plus large dans les relationmterna- [ - " - K "

tionales. Les discussions au niveau global ne mernanulle K" .0

part, la géopolitique étant étroitement entreméléeavec les . 1 L

gains (ou les pertes) du business, les USA et d'eeg pays | ] o
puissants ont tranquillement étendu les accords ktéraux de "

libre échange et des accords d'investissement qué@mplis-

sent ce qu'ils —et leurs firmes transnationales— oht pas été

en mesure d’obtenir au niveau multilatéral. 1 !

Il existe actuellement environ 2200 traités bilatér ( . .
d’investissement en application et le nombre d'adsbilatéraux 0 (" f (

de libre échange (FTA) augmente chaque mois. Lenwnce h ’ (
agricole, incluant les OGM, est un énorme enjewsein de ces %

FTA. Le lobby GM a importé son programme dans ¢ !

négociations, et accélére et durcit son mouvemants ccette *8

direction.

Au début du processus, les firmes travaillent deegouverne- #0007 &

ment de leur pays d’origine pour identifier desealifs précis de i &*
négociations. Le lobby GM n'est pas étranger Zecsitatégie, &
car la Biotechnology Industry Organization (BIO) depuis "1 -
longtemps exercé son lobbying dans le Bureau dun@Enge US t

(US Trade Representative (USTR) sur les accordgéndux de " 1

commerce. (..) BIO a aussi insisté sur la clarifara de la -k 1
responsabilité ministérielle comme condition deppeobation %
US de l'entrée de la Chine & 'OMC. Elle décrivaibrs le # 1 & I

systeme de notification préalable de la Chine com ! I G % #.
« fastidieux » et affirmait que « la Chine a besdense doter . " 8"

d’un processus d'autorisations basé sur les faitsdt que sur les
produits, pour créer un processus d'autorisatioasé® sur la
science. » Dans les négociations bilatérales antrBe de la \ .
Russie a I'OMC, BIO a demandé aux USA d’obtenitalRussie (

les engagements « d’approuver plusieurs applicatjpsur des ( *
produits agricoles GM » et de retirer l'interdictidles produits " (4< - "
GM dans les écoles prononcée par la ville de Mas&mlon $ G 8

BIO: « L'expérience passée prouve que le temps pagler ces (

points est avant que les négociations ne soierdwes » (..) / % 1# &

Ceci permet de mesurer a quel point il est urger lgs citoyens # § " # &
exercent un contréle sur ce type d’accords. Le jeeipas étant « ./

de les sortir de 'ombre dans laquelle ils se pyagnt. Si la . " ( %
sphére économique dicte aujourd’hui ses lois, iksyens que

nous sommes ne sont pour autant pas démunis deipoan #
refusant de consommer TOUS les produits que l'aratte a

nous imposer via ces accords, en favorisant l@&sdi alternati-

ves d’approvisionnement, nous rendons inopéraetestratégies 1 : &
de domination a I'ceuvre. # 1 - Y2227
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Nous sommes en période de campagne électorale. Celle-ci incite a la réflexion: un probléme aussi grave
qgue celui de la dissémination des OGM peut-il étre résolu simplement par un bulletin de vote? Ce texte
du philosophe et psychanalyste Miguel Benasayag, auteur entre autres du Mythe de I'Individu et de Ré-
sister, c’est créer, pose le probleme du sens de « l'autre campagne » a mener.

U N TEXTE D E MIGUTEHL B ENASAYAG

Voici donc se profiler une élection présidentielle. Pourvu que je ne sois pas obligé, une nouvelle fois, de voter pour Chirac !

Tous les cing ans désormais, nous sommes obligés de penser la ol I'on nous dit de penser. C'est le moment ol I'on nous somme
d’étre libres et de prendre en mains notre destin. Ce moment-la et pas un autre. Et cette sommation a répondre présent et a s'a-
dapter aux calibres de la pensée fonctionne a merveille. Tout le monde s’accorde a le reconnaitre : I’élection, et plus particuliére-
ment |'élection présidentielle, c’est Le moment du politique. Et finalement quoi de plus logique, dans nos sociétés dévitalisées, ha-
bitées par la peur que les moments du politique soient ainsi réglementés, bien codés. Le politique est désormais ce qui reléve de la
délégation. Et surtout, que I'on ne sorte pas du cadre. Ne vous risquez pas a manifester, ce sera trés mal vu, voire réprimé,
comme on |'a vu avec les étudiants anti-CPE ou criminalisé comme le sont les actions symboliques des opposants aux OGM. En re-
gard de ces comportements de mauvaise politique, I"élection présidentielle s’annonce, elle, comme le moment de la bonne politi-
que.

La question qui se pose alors aux alternatifs est : qu’avons-nous a dire dans un tel moment ? Comment organiser les rapports en-
tre la politique représentative et les acteurs du contre-pouvoir ? Il faut d’emblée évacuer ce préjugé simpliste qui voudrait que la
politique se divise entre d’un coté des acteurs de terrain, a la base, et de 'autre les politiques sérieux, responsables, qui sont leurs
représentants élus. Au moment des élections, on peut voir les seconds flatter les premiers, en soulignant I'importance de ces gens
qui « font du social », et ajouter aussitét qu’il va falloir « passer aux choses sérieuses ».

Il y a la un faux débat qui voudrait que la centralité qui permet de diriger un pays se passe du c6té de la politique représentative et
la dispersion, du coté du social. Pour nous, le contre pouvoir reléve d’une consubstantialité entre le social, tout ce qui épaissit les
liens, et la politique. Il s’agit de repolitiser la vie sociale qui fut dépolitisée a la faveur de la seule dimension acceptable, la repré-
sentation électorale.

L’expérience a montré que le lieu du pouvoir central est impuissant pour changer la donne. Cette impuissance n’est pas due a de la
méchanceté ou de la corruption, mais au fait qu'il est justement le lieu de la représentation et non de I'action. Ce n’est pas la que
les choses se passent. Un peu comme si I'on faisait I'erreur de prendre la carte pour le territoire. Ce n’est pas en agissant sur la
carte que l'on fera changer le territoire. La carte est la pour nous donner un apergu de ce qui se passe sur le territoire.

Le lieu du pouvoir représentatif est un lieu de gestion de la complexité, des contradictions. Ce n’est pas |'endroit ou I'on pourra
chercher a polariser ces contradictions de fagon radicale. Le lieu du contre pouvoir, en revanche, est celui de la puissance, la ou se
déroulent les processus, ol la complexité devient lisible, ou les tensions s’exercent, ou la diversité grouille, ou s’émettent les hypo-
théses théoriques et pratiques.

De notre point de vue, nous nous demanderons dans les semaines qui viennent quel est le candidat capable d'assumer la réalité
historique et non idéologique selon laquelle le moteur du changement est a la base. Un candidat qui accepte que les tenants de la
gestion doivent accompagner, voire potentialiser le travail des contre-pouvoirs qui animent ce moteur. Un candidat qui aura com-
pris de quel coté va un certain progrés social et de quel c6té on peut renouveler une démocratie trop prise dans la représentation,
trop virtualisée.

Nous ne pouvons pas demander aux citoyens a la fois d’étre responsables de leur vie et de croire aux promesses qui fleurissent a
chaque élection, aussitot suivies de décisions qui ne sont pas a la hauteur, et ne suscitent que déceptions et désillusions. Si I'on
peut faire le constat que nombre de peurs sont dues a I'expérience de la perte de contrdle, alors ces promesses sans lendemain ne
font que les nourrir un peu plus. Quitte a alimenter un cycle infernal : je me fais élire sur des promesses, je ne les tiens pas, susci-
tant un peu plus de désarroi... que j'utilise aux prochaines élections pour nourrir de nouvelles promesses. Le theme de la sécurité
en est une parfaite illustration. De cette maniére, la politique file entre les mailles du filet de la complexité.

L’Amérique Latine, que |'on aime volontiers citer a gauche ces derniers temps, nous montre un exemple significatif. On a pu voir ce
qui s’est passé récemment au Brésil comme une illustration de ce mécanisme. Issu du mouvement syndical, de la base, Lula a mo-
difié son discours depuis qu’il est a la téte du pays, déclarant que désormais il avait a aborder les choses sérieusement. C’est ainsi
qu'il s’est vu pris a son tour dans les mailles du filet. La contradiction apparait flagrante dans son parcours et son action car il n‘a
pas su dire d’emblée qu’il n"était la, comme président, que pour accompagner le moteur des mouvements sociaux.

Les élections tentent de nous entrainer systématiquement dans une logique infantile d’opposition entre les élus et la base, le pou-
voir et le contre-pouvoir. C'est une erreur de considérer que le bon moment de la politique, de la revitalisation du champ social ar-
rive tous les cing ans. Il arrive tous les matins...

L'une des explications au fait que les élections ne sont la que pour organiser la gestion de nos sociétés et non pour leur donner du
sens et de I’élan, tient dans le rapport des élus au temps, a la durée. Tous les problémes essentiels que nous avons a affronter ne
peuvent étre compris, voire résolus, que sur une longue ou trés longue durée, qu'il s'agisse du progres technique, de la santé, de
I’éducation, de I’'emploi. Ce n’est évidemment pas en cing ans que I'on peut dégager de grandes pistes, faire des choix décisifs.
C'est a peine le temps qu'il faut pour saisir la complexité de ces questions. C’est justement au niveau du contre-pouvoir, détaché
de toute contrainte électorale, de toute échéance, que peuvent étre embrassées les grandes problématiques de nos sociétés.

Miguel Benasayag

Texte issu du site http://www.lautrecampagne.qgregcueil de nouveaux récits politiques pour une utopie concréte et livre collectif a
paraitre ce mois.

mardi 9 janvier 2007
Source: http://lwww.reseauxcitoyens-st-etienne.otigla.php3?id_article=1144



LE VOTE DE LA COMMISSION AGRICULTURE DU P.E.

Les députés européens membres de la Commissionuiigree Malgré ces deux sources de pression sur la Conmonigsgri-
ont recu des milliers de lettres des citoyens etenp leur de- culture, et en dépit du fait que la propositionddputé européen
mandant de ne pas adopter le texte de la motionyoee résolu- Virrankoski reprend ces injonctions a la lettre, ieembres de la
tion sur les biotechnologies, rédigé par le dépugénbre Virran- Commission Agriculture n'ont pas adopté unanimenteriro-
koski (voir bulletin n® 3 et 4). lls ont fait laguve de leur mépri: position comme escompté lors de leur vote mercddianvier
pour ceux qu'’ils sont censés représenter au PankeEwwopéen 2007.En effet, en premiére lecture, seul le député memeér
en refusant de répondre (sauf 3) aux questionegquavaient été Wojciechowski (Pologne) avait appelé au rejet du ig¢e. Mais
adressées par ICPPC. Julian Rose, Président d'IC®RGnclu suite aux milliers de e-mails envoyés par les citegyis euro-
dans un communiqué qu’il serait judicieux de cdntiee ces péens, a l'instigation d'ICPPC (voir bulletin n°3 & 4), les
députés a un régime alimentaire OGM strict pendpriques membres de la Commission se sont finalement pronoés de
temps afin qu’ils nous démontrent a quel pointsdsit convain- la fagon suivante: 15 se sont opposés, 6 se sdostanus, et
CUS que ceux-Ci sont sans dangers! 22 se sont prononcés en faveur de la motion. En &ipe un

Cette motion représente un enjeu certain pour béydiotech mois, le rejet est donc passé de 1 a 15.

puisqu’elle a mobilisé tout I'arsenal de pressienlal CE sur les Le texte sera soumis au vote final en séance plémide 14
députés membres de la Commission Agriculture patitsgin- Mars 2007. Il est donc indispensable de continuer alerter
troduisent dans la motion les éléments suivants: les membres de la Commission Agriculture sur les ogé-
guences de 'adoption éventuelle de cette motioMéme si le
texte est finalement adopté, agrandir le foyer @égstance au
sein du Parlement Européen est une nécessité féeian des
lobbies pro-OGM présents dans la CE.

I. La Commission du Commerce International (INTA)- rédac-
teur Enrique Baron Crespo— 15/09/06) a interpellébmmis-
sion Agriculture pour qu'elle intégre a la motioévidence que
1. le marché mondial de produits GM continue détierpil serait

donc un marché assurant la croissance pour I'Eugbda com- APPEL de ICPPC du 6 Février 2007

pétitivité de l'agriculture de I'Europe dépend diveloppement o . .
des biotechnologies et les OGM sont la réponse s didis (Coalition Internationale pour la Protection

(approvisonnement en nourriture et en énergiesumsnt de dé- de la Campagne Polonaise)
veloppement des pays pauvres). La Commission ttegne'en Les 6 prochaines semaines vont étre déterminantesyr per-
raison des mesures restrictives et des approclgésmentaires suader les députés européens de rejeter la propasit Vir-
appliquées par la CE et certains Etats membresctewsr des bio- rankoski, -document qui recommande une orientatiordéter-
tech soit en danger d'étre "a la traine". Ellecesivaincue que minée en faveur des biotechnologies.

sur la bases des législations en vigueur couvhatilisation des
biotech en agriculture, il suffira d'étendre l'irdbla coopératior
pour garantir qu'un marché libre des OGM ne mgitrs I'envi-
ronnement en danger. Elle prétend que le protat®IBiosécuri-
té de Carthagéne est le forum adéquat pour déttreproble- Lors de cette session, TOUS les parlementaires epeens
mes de passage des OGM d'une frontiére & l'aouegn affir- Seront invités a voter. Cibler les députés europesnpays par
mant quele principe de précaution ne doit pas étre utilisé Pays, est la seule facon de les atteindre tous. Nowous invi-
pour bloquer linnovation scientifique. Elle considére qukes tons donc a vous concentrer sur les députes de VAE
regles régissant le commerce des OGM doivent étr¢ablies Pays.

dans le cadre de 'OMC, régles auxquelles les étatsembres c’est maintenant le meilleur moment!

devraient se soumettre. Le texte insiste: LES REGLE DE - , : )

L'OMC PREVALENT SUR TOUTES LES AUTRES RE- VYoici quelques suggestions pour attirer leur atterion et leur
GLES! Il en conclut que les régles de coexistence needibipas INterPeller leur conscience:

résulter en moratoire de fait sur les OGM ! |l den@ a la CE
d'envisager un systéme d'évaluation qui permettiaitfirmer
sans controverse possiblesur des bases scientifiques, les |
ques et les avantages associés a l'utilisatiorbiésch. 1l sou-
tient le droit des consommateurs d'étre informésgestpouvoir o .
choisir entre produits conventionnels ou GM. EEn. bref, ce bonne qualité, l'autre avec de la nourriture conteant des
texte emploie un ton dissuasif, voire menacanamatent sur le ©GM- Apres le film, invitez vos députes a se restaer. Invi-
fait de ne pas déroger aux lois de 'OMC. Il a@@rouvé par 2 tez aussi la presse. Le plus certainement, tous legputés

membres, désapprouvé par 4 membres, aucune abatenti iront vers la table garnie de nourriture locale sane. Faites
T ’ . des photos et demandez leur pourquoi ils ont choisiette

rédacteur: Maria del Pilar Ayuso Gonzales (14/0pf@€erpelle

le Comité Agriculture pouqu'il intégre a la motion tout ce qui 2. Envoyez par e-mail ou par fax une LETTRE a vos &bu-
favorise le développement des OGM non alimentaire tgs avec en objet: « Serez-vous réélu(e)? »
(biocarburants, bioplastiques, biopharmaceutigieds,.). Elle

presse les etats membres dinterdire ce qui coesiite menace 3, Téléphonez a vos députés et demandez-leur comrméa
pour la santé ou l'environnement , comme l'utilsate genesyont voter lors de la séance pléniére.

de résistance aux antibiotiques. Elle soutientbliesech en ce

gu'elles permettraient de réduire les pesticicietedonc d'éviter . :

les maladies dues a l'usage des pesticides, etc.texte a été Jadwiga Lopata et Julian Rose .
approuvé par 38 membres, désapprouvé par 3 megtbteabs- ICP_PC - International Coalition to Protect the Polish Coun-
tention. tryside, )

Textes disponibles(en anglais) sur:_http://www.@arbeuropa. 34-146 Stryszow 156, Poland tel./fax +48 33 8797114
eu/meetdocs/2004_2009/organes/agri/agri_2007012®.1n  Piuro@icppe.pl www.gmo.icppc.pl www.eko-cel.pl

D’ici la session pléniere du Parlement Européen pxéie le 14
MARS, nous devons obtenir autant de votes NON aux GM
gue possible.

1. Organisez une réunion avec vos députés. Montréur un
des films sur les OGM, tels que « Life running outof
control » ou « The Future of Food ». Préparez deutables
avec de la nourriture: une avec de la nourriture lgale de
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Nourriture issue d’animaux clonés o

La F.D.A. affirme que la nourriture issue d’animaux clonés Avis des scientifiques independants

est sans dangers. Résumé et extraits: Dans un article intitukt FDA
réglemente ou promeut-elle la viande et le laitigss
d’animaux clonés? (Is FDA promoting or regulating
cloned meat and milk?)e Dr Mae Wan Ho et le Pro-
fesseur Joe Cummins, de I'Institute for Science in

“Apres des années de délais, la Food and Drug Adtration (FDA) a con-
clu le 28 décembre 2006 que la viande et le Iagilgsd’animaux clonés
peuvent étre consommés”, seldhe New York Timedu 12/28/06. Cette
d§C|§[on attendue par les firmes de clonage eplle_dgcteurs de chepte Society (GB), affirment que la décision de la FDA
décriée par les groupes de consommateurs, potaiatdes Etats-Unis ¢ rencontre une opposition massive de la part des
premier pays a autoriser les produits issus d’amimelonés dans le: consommateurs. notamment d'une coalition menée
étala_ges des §upermqr(;hés. Selon les auteursr_tield’,aA. Pollack et A. par le Centre fo; Food Safety comprenant deux asso-
Martin, cette ev?ntualltg ne Qevran p:a}s sqrvemptrapldement. les re ciations regroupant a elles seules 60 millions de
sponsables de l'industrie est|[‘nent qu'il existeleseent entre 500 et 60 consommateurs américains. lls analysent le dilemme
vaches, et 200 cochons clonés dans le pays. Lestexaffirment de plus devant lequel se trouve placée 'Europe: si le ain
gue le clonage est trop colteux pour étre utiliséwe fin de fabriquer de d’animaux de la chaine alimentaire n’eét qu’une vo-
animaux destinés a fai.re ,des hamburgers ou méme &adts. Les é]eveur: gue passagere, les Iégislations actuelles de IfEuro
clonent qur c,hep_t.el,prlme en vue de son utilisapour la reproduction. Ut suffisent a se prémunir de son effet. Par contrie, s
taureau primé utilisé pour la reproduction, parneple, peut se vendre de clonage se développe aux USAJ'Europe naura
dizaines de milliers de dollars: produire une cogiéece taureau pourra aucun moyen légal de bloguer limportation d'a-
donc représenter un intér§t. pour l'instant cela n’inclut pas les animau

N o o nimaux clonés malgré 'opposition des groupes de
GM dans lequel un nouveau géne a été introduiestion de temps! NdT) consommateusrs Mgttre e%pplace une r?ouvglle légi-

La décision de la FDA a cependant soulevé immédiate une vague d'in- slation sur le clonage est un processus trés long e
dignation des groupes de consommateurs affirmaatlaiscience derriér une réglementation sur des bases éthiques sargit tr

cette décision est pour le moins controversée etleg sondages montre difficile a appliquer. Tout cela pourrait s’avéren

que la plupart des gens sont opposés au clonagendeaux, sans parler d gaspillage de temps et d’énergie si le clonageene s

les manger. Certains disent aussi que le clonageecdes dommages chi développe pas. La Commission Européenne a donc,
les animaux et qu'il pourrait ouvrir la voie au mége humain. sans surprise, décidé de ne rien faire.(..) » sof®n

Joseph Mendelson, le directeur du Centre de Sécalimentaire (Center SUTVeiller ce qui se passe au niveau internatiende

for Food Safety), un groupe de défense, affirme IqUEDA a annoncé s; S€ lenir préte le cas échéant a entamer le pracdssu
décision durant une semaine de vacances pour nsieirai réaction des cor '€glementation.

sommateurs. “ La FDA sert quelques firmes de clepagn les consomme Mais les événements ont peut-étre déja rattrapé la
teurs ou l'industrie laitiére”, a t'il précisé. décision: en Janvier 2007, le journal Daily Mail a
rapporté que la fille d’'une mére clonée aux USAt éta
née dans une ferme du Shropshire en Angleterre, pro
duite d’'un embryon congelé importé des USA et im-
planté dans une meére porteuse. Ceci a permis de dé-

Les opposants espérent faire dérailler ces meswast qu'elles ne soier
entérinées, au moyen entre autres de la pressi@odgrés. Avec six autre
sénateurs, le démocrate du Vermont, Patrick Leabgit écrit au secrétair
des Services Humains et de Santé, Michael Levittsgpervise la FDA, . . . IR .
pour demander que le processus d'approbation dewiptus rigoureux e COUVIr que si les systemes de sécurite alimentaire

public avant que l'introduction d’ animaux clonéand la nourriture ne so 2n9lais et européens exigent bien une estimation de
autorisée.” (..) la viande ou du lait d’animaux cloné,existe un

o o ] o vide juridigue quant a la nourriture dérivée de la
Le principe d'équivalence en substance est toujleubmse des décisions ( descendance des animaux clondsa Food Standard

la FDA: “La conclusion du rapport est que le ldifeeviande issues de vi Agency (GB) a soulevé le probléme lors d’une ren-
ches, de cochons ou de chevres clonés ne peuventigtellement distin- contre du Groupe de Travail de 'UE sur les Nou-
gués du lait ou de la viande conventionnels etl g@stidonc “aussi sdr de le yegux Aliments.

manger que la nourriture que nous mangeons touysues’, selon ce qu'e L

affirmé Stephen F Sundlof, le vétérinaire en chefadFDA, lors d'une con. L@ FDA induit le consommateur en erreur

férence de presse téléphonique avec les jourralifta ajouté qu'il n'était « Pour préparer son approbation des produits issus
pas probable que la nourriture issue d’animauxédotioive étre étiquetté d’animaux clonés, la FDA a publié un ‘commentaire’
en tant que telle, bien que la décision finaleenfzas encore été rendue. dans I'édition de Janvier 2007 de la re\Nature
biotechnologysoutenu par une ‘perspective’ sur I'é-
valuation des risques co-écrite par les sciengfiqu
d’au moins deux firmes de clonage. Les deux asicle
alimentent les mémes commentaires positifs erronés

. . ) ) sur les animaux clonés. L'article de la FDA expéqu
Si cette décision fait le bonheur des firmes denagies et de quelque pourquoi la viande et le lait issus d’animaux coné

éleveurs, un sondage de Pew Initiative for Food Bintiechnology a pour- sont aussi sirs que les produits conventionnebsr « ¢
tant révélé ce mois-ci que 64% des consommateuss Bentent pas bien, j| ny a pas de risque spécifique associé au clenag
44% tres mal avec cette décisiba. FDA a rétorqué qu'elle tient compte ¢'animaux » tandis que celui sur I'évaluation des r
“seulement des aspects scientifiques, pas de la demde du consomma- ques cite l'article de la FDA en accord. Aucun des
teur ou de I'éthique du clonage’ deux ne tiennent compte de I'éthique ou du biea étr
L'industrie du lait a aussi exprimé son inquiétaigevoir les consommateui des animaux.

se détourner des produits laitiers. Un sondageétie dernier a établit qui Les deux articles présentent de fagon rassurante le
14% des femmes se détourneraient de tous les psdditiers si du lait iss. clonage par transfert nucléaire de la cellule semat

de clones était introduit dans I'alimentation.” que (SCNT- somatic cell nuclear transfer cloning)
comme le dernier développement de l'insémination

artificielle, I'ovulation multiple/ (Suite p 10)

D’ici la fin 2007, le moratoire placé en 2001 savente de lait ou de vianc
issus de ces animaux, a la demande de la FDA, gibétre levé. Curieuse
ment, “le moratoire pourrait demeurer sur les pisdissus des moutons,
dit la FDA, car il n'y a pas assez de preuves deilenocuité.”

Résumé et extraits de : http://www.calgefree.orgsi2006/122806.shtml




le transfert d’embryon, la fertilisation vitro, la cryo conserva- lls admettent toutefois que comme ces produitsidianx clo-
tion de I'embryon, le clonage par division de I'eyin, et de- nés ont été mixés avec des produits d’animaux lmms« les
puis 1980, par transfert nucléaire de la celluldomnnaire, .. problémes mineurs seraient passés inapergust comme au 11
dont il serait le continuum. cunes données n'ont été collectées sur les probl&aesant
Tout d'abord, il est totalement erroné de prétempire les clones liés a la consommation de ces produits laitiersaaimaux,
obtenus par transfert nucléaire sont identiquescines obtenus « toute déclaration sur les effets releve de la comje » Il est
par division de I'embryon. Ce dernier est réaliséstade 2-4 de nécessaire de souligner que cette viande ou céss$ais d'ani-

la cellule, et n'est pas si différent des jumeauxmultiplets qui maux clonés, entrant dans la chaine alimentaire Bgnannées
surviennent naturellement de temps en temps. Leagl® par 80-90 étaient majoritairement issus d’embryonssdisj et non

transfert nucléaire implique d'introduire le noydes cellules
embryonnaires (ECNT) ou des cellules somatiquesltesiL
(SCNT) dans des ceufs non fertilisés dont les nogeutété reti-
rés. Les ceufs reconstitués sont alors activés goaevelopper,
et les embryons qui en résultent sont implantés dis meres
porteuses synchronisées hormonalement pour levaiecde
clonage par tranfert nucléaire, particulieremenN$Cdonne lieu
a un taux d'échec extrémement élevé (déces et diesngaossie-
res), a tel point que les scientifiques parlenhdsyndrome du
clonage » surgissant des erreurs dans la prograomegigéné-
tique de la cellule nucléaire. Le symptdme indidbn’est peut
étre pas spécifique, mais la combinaison et laehimgidence des
symptdémes constituent de toute évidence un syndispgeifi-
que. Il inflige des décés massifs, de la souffragcele la dé-
tresse, non seulement au foetus cloné et aux veagesation,
pendant et aprés la naissance, mais aussi aux Iperesises.
Celles-ci meurent en effet souvent d'une mise hffisitk si une
intervention médicale n'est pas pratiquée, et fanté et sérieu-
sement compromise par les malformations grossirdestus.

Il existe aussi une grande différence entre le EGHdifis les an-
nées 80 et 90 et le SCNT, lequel a commencé aveekas clo-
née Dolly en 1996, et a largement supplanté le EGEpuis.
ECNT avant 1996 impliquait le transfert du noyaul'debryon
a un stade de quelques cellules (8-32 cellulesynetlimite au
nombre qui peuvent étre clonés a partir d’'un sewrgon indivi-
duel. Avec le SCNT, il n'y a pas de limite aux nomll’ceufs
reconstitués qui peuvent étre créés a partir dewl sdividu
adulte, des centaines en général, juste pour olijariques clo-
nes réussis. Ceci donne inévitablement lieu & édaction im-
portante de la diversité génétique, et cette rémugbourrait
contribuer a rendre des troupeaux entiers d'aninw@omés vul-
nérables aux mémes maladies.

Le clonage a partir d’'un individu adulte repose Isuait que ce-
lui-ci a des qualités reconnues comme celles ditd’, tandis

que les qualités de I'embryon sont complétemerdrinoes. Tan-
dis que le paravent du clonage couvre a la foidivésion de

'embryon et le ECNT, il s’agit en fait du camowgtaréglemen-
taire destiné a obtenir I'approbation du SCNT alescméthodes
les plus conventionnelles.

L'article de la FDA expligue comment I'agence auisgde I'in-
dustrie en 2001 de « volontairement refreinerdGdtiction d’ali-
ments issus de clones animaux et leur progénitans ¢e com-
merce », tandis que la FDA entreprenait une évaluates ris-
ques sur la sécurité de la viande et du lait déri/@nimaux pro-
duits par transfert nucléaire de cellule somatiB€NT). Mais
selon la perspective d’évaluation des risques dendustrie, le
public a déja consommé de la viande et du lait issuwle clones
depuis des années sans le savdieut-étre ceci est destiné aus
a étre rassurant.

« Approximativement 1200-1500 vaches et taureauétinpro-
duits par ECNT en Amérique du Nord dans les anB€e30. »
La plupart de ces troupeaux laitiers ou de viande duits
pour la recherche ou le commerce ®ont été utilisés pour la
consommation humaine sans que le public ne le sacheur-
veillance réglementaire» L’article estime que lus de 300
000kg de viande et plus de 2 millions de litresld# de trou-
peaux clonés sont probablement entrés dans la iistion ali-
mentaire.»

de clonage par transfert nucléaire.

Il est admis que beaucoup de déces et d’anomal@ssigres
surviennent dans le clonage animal, mais les firpreslament
que les clones qui naissent vivants et survivdatggriode péri-
natale sont en bonne santé. Pour soutenir ceitenaffon, ils

produisent neuf études, huit publiées ailleursnet décrite dans
l'article, montrant que les produits laitiers efraaux issus des
clones sont impossible a distinguer aux contréesofnmandés
par la FDA), selon les études de composition detepres, des
graisses, du comptage des cellules somatiquess denhposi-
tion de I'acide aminée, des vitamines, des minératex..

Si la FDA avait recommandé des tests similaires aeex
utilisés maintenant quotidiennement dans le labotaire de
I'ADN, I'ARN, le profilage métabolique et de la praéine, de
grande différences auraient été détectéeétant donné que les
clones SCNT sont notoirement connus pour leursuesre
épigénétiques qui engendrent des changements majans les
marquages d’ADN, les protéines et 'ARN exprimési(\a la
suite), et il serait surprenant que cela ne réspls en
différences métaboliques.

La plus substantielle des huit études publiées émanle I'au-
tre agence de réglementation, 'USDACelle-ci a étudié le lait
de 608 vaches clonées par division conventionredid’em-
bryon et 13 par ECNT, maigucune par SCNT. La seconde
étude portait sur les carcasses de 8 bétes ECN&nsent; la
troisieme porte sur des rats nourris au lait d’'ambre non preé-
cisé de bétes SCNT; la quatrieme porte sur I'exadeela chi-
mie du sang de 18 bétes SCNT. Donc, seules trodesgtont
comparé le lait ou les carcasses de bétes SCNT laseté-
moins, et ne comprenant qu’un petit nombre, de ubuze
(total 18), dont I'age n'était pas spécifié. Unecas trois études
porte aussi sur des rats et des souris nourrigta ga viande
d'une ECNT et d'une SCNT. L'étude supplémentairgéspntée
dans l'article lui-méme comprend de nouvelles desngur la
composition chimique du sang et sur la composititen la
viande de 11 bétes clonées par SCNT comparéedeave&me
nombre de témoins, tous plus vieux que 12 moais.

De toutes les maniéres, ces données grossiéres soatlé-
guates pour établir I'innocuité de la viande, du li ou tout
autre produit, issus d’animaux clonésElles sont fondamenta-
lement défectueuses, des parametres isolés étamgacés, au
lieu d'un schéma entier, de telle facon que quaraldifférence
est survenue entre les clones et les non-clones &san méme
parents, elles ont été écartées par le commerseloa lequel
les valeurs étaient dans la tranche typique dpédes ou de la
lignée. »

Dr Mae Wan Ho et Prof Joe Cummins poursuivent emiasnt
I'histoire réelle du clonage: on apprend ainsi dgiebut est
« surtout de permettre la duplication d’animaux GM sans le
processus normal de reproductioncar les animaux GM ten-
dent a étre stériles ou a perdre leur transgend®xpuression
du transgéne dans les générations qui suiventy [Btélit une
répétition pour le clonage d’'une ‘élite’ d’animau@nsgéniques
destinés a produire des médicaments utiles damddiuCeci
s’est avéré un vain réve. Le clonage ne reprodistfigelement
les qualités de I'adulte, I'élite, ou autre. » @'denc ce but que
poursuit la FDA en promouvant plus qu’elle ne régul

Article en anglais suhttp://www.i-Sis.org.uk
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http://www.gmfreeireland.org/news/index.php
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Il montre que les cultures alimentaires dépendent étroi-
tement de la stabilité génétique et que celle-ci est mise
en grand danger -selon ce qu'ils ont constaté- par 1'ins-
tabilité des réarrangements qui s'opérent tant au niveau
du site d'insertion du transgéne qu'ailleurs dans le gé-
nome.
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La gravité du risque lié a ces mutations dépend de
leurs conséquences phénotypiques: altération de la va-
leur nutritionnelle, augmentation de I'allerginicité/
toxicité, impact destructeur sur les insectes pollenisa-
teurs, sur les organismes du sol, diminution de la résis-
tance a la sécheresse, a la chaleur®

- # ! &
& 1
! * Ces scientifiques sonnent ’alarme :
cette instabilité qu’ils ont constatée représente une me-
nace trés sérieuse et le danger de récoltes désastreuses
des cultures GM alimentaires s’avére trés élevé.

Ce rapport vient donc confirmer le danger dénoncé par
les opposants aux cultures GM de voir, 2 mesure que
s’étendent les surfaces de cultures alimentaires GM, les
risques de pénurie alimentaire -et de famines dans cer-
tains pays- augmenter de fagon alarmante.



Les dangers du lait r BGH, par le Dr Epstein

A $

AE D1 ,F3
Dans un article de World-wire.com (Chicago-USA), du 3 Jan-
vier 2007, le Dr Samuel S. Epstein, professeur émérite en
médecine environnementale a I'Université de I'Illinois - L'E-
cole de Santé Publique de Chicago, a annoncé la publication
de son nouveau livre, GH $1 $ 9J une
dénonciation puissante des dangers du lait GM (rBGH) de
Monsanto, et des conspirations de la firme pour empécher
cette information de circuler.

« L’hormone de croissance recombinée (rGBH) est une va-
riante de I'hormone de croissance naturelle produite par les
vaches. Fabriquée par Monsanto, elle est vendue aux pro-
ducteurs de lait sous la marque POSILAC. L'injection de cette
hormone force les vaches a augmenter leur production de
lait d’environ 10%. Monsanto a affirmé qu’environ un tiers
des vaches laitieres sont dans des troupeaux ou I'hormone
est utilisée.

La firme Monsanto, soutenue par la Food and Drug Adminis-
tration (FDA), soutient qu‘on ne peut pas distinguer le lait
rBGH du lait naturel, et qu’ill est sans danger pour le
consommateur. Ceci est absolument faux : rBGH rend les
vaches malades. Monsanto a été obligée d’admettre environ
20 effets toxiques, incluant des mastites, sur son brevet Po-
silac

- le lait rBGH est contaminé par du pus, du aux mastites fré-
guemment induites par le rBGH, et par les antibiotiques utili-
sés pour traiter les mastites.

- le lait rBGH est chimiquement et nutritionnellement diffé-
rent du lait naturel

- le lait issu des vaches piquées avec la rBGH est contaminé
par I'hormone, dont des traces sont absorbées de la panse
vers le sang.

- le lait rBGH milk est saturé par des niveaux trés élevés du
facteur de croissance naturel (IGF-1), lequel est absorbé ra-
pidement a travers I'estomac.

Les niveaux excessifs de IGF-1 ont été incriminés comme
une cause de cancers du sein, du colon et de la prostate.
IGF-1 bloque les mécanismes naturels de défense contre les
cancers submicroscopiques précoces. (confirmé par 37 étu-
des scientifiques détaillées dans le livre)

Les fermes industrielles produisant le rBGH sont une me-
nace pour la viabilité des petites fermes laitiéres.

La rBGH enrichit Monsanto, tout en représentant un danger,
sans aucuns bénéfices pour les consommateurs, particuliére-
ment au vu de la surproduction nationale actuelle de lait. »

Le livre est une ressource unique sur le lait rBGH : il contient
les publications scientifiques du Dr Epstein depuis 1989, pré-
sente les lettres de l'auteur aux plus grands journaux, sa
correspondance avec la FDA, avec le congressiste John Co-
nyers, et d’autres membres importants du Congres et du Sé-
nat. Epstein détaille aussi les preuves d’un conflit d’intérét
entre Monsanto et la Maison Blanche, I’Association Médicale
Américaine et la Société Américaine du Cancer. Il donne aus-
si des détails sur les crimes en col blanc de Monsanto, sur la
suppression et la manipulation de l'information sur les dan-
gers sanitaires du lait rBGH, et la preuve que Monsanto a
tenté de le discréditer et le faire taire.

L’histoire derriére le licenciement de la célébre journaliste

Jane Akre par Fox TV -a la suite de son interview du Dr
Epstein sur le lait rBGH- et du procés qui a suivi, est un cas
d’école concernant les relations de ce média avec la firme.

Le livre présente aussi les listes des groupes militants anti-
biotech, ainsi que la liste des producteurs US de lait rBGH,
tels que Horizon Organic, and Swiss Valley Farms.

Le livre est disponible (en américain) a : Trafford Publis-
hing, www.trafford.com/06-0676, ou sur www. amazon.
com

Pour plus d’information, contacter: Samuel S. Epstein, M.D.
Chairman, Cancer Prevention Coalition (312) 996 2297 Chi-
cago, Illinois, USA

Source: www.gmfreeireland.org

Combien de temps avant que nous ne soyons nous
aussi contraints de boire du lait rBGH?
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C’est pourquoi il est absolument indispensable de parvenir a
un moratoire immédiat sur toutes les cultures, la vente et
I’importation de semences GM en Europe
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Condamneés !

OGM : José Bové définitivement condamné a quatre ni® de prison

_ _ o ferme- AP | 07.02.2007 | 16:34
Le rejet du pourvoi de la Cour de cassation intervieu ce

mercredi 7 Février.

Derniére minute:

José Bové a estimé mercredi gu'il sera "peut-étreelpremier prison-
. . . . ... . hier politique qui soit en méme temps candidat a élection prési-
Tandis que des agri-managers procedent a des diditi- genielle”, suite au rejet par la Cour de cassationde son pourvoi

tions de semences OGM (voir blog de Christian Pee contre une condamnation & quatre mois de prison feme pour la
président d’Euralis: « nous distribuons depuis I'an derni destruction d'un champ de mais transgénique en jugt 2004. La
des semences OGM & ceux de nos agriculteurs cfonéta de- condamnation du leader altermondie_\liste, par Ia,c__or_J d'app’el de,
mande. Les agriculteurs sont libres d’acheter pe tye semence 'oulouse en 15 novembre 2005, devient de fait défiive. José Bove
quils souhaitent, notamment des semences OGM .afertde n'ira pas en prison pour autant dans l'immédiat. Il appartient en

- -~ effet au juge d'application des peines (JAP) de leonvoquer dans
nos agriculteurs trouvent dans les OGM un moyeiude effi- les quatre mois pour fixer avec lui les modalités'exécution de le

cace contre le risque de pyrale/sésamie. Cettepeaest parfai- peine. Selon I'article 723-15 du code de procédurgénale, le JAP
tement Iégale » @t s’apprétent a semer ce printemps de peut "d'office, a la demande de l'intéressé ou suréquisitions du
milliers d’hectares de mais GM MON 810, en toute im Pprocureur de la République (...) ordonner 'une desmesures” pre-

punité 8 faucheurs voient leur pourvoi rejeté vues par la loi comme le port du bracelet électrogue ou la semi-
' ’ liberté. "Si le condamné ne souhaite pas faire I'gbt d'une de ces

Pour se faire une idée de ce qu'est le mais GM MOI mesures, le juge de l'application des peines peukér la date d'in-
810, il suffit de regarder la vidéo'Les OGM sont-ils dan- carcération”, ajoute le code. L'incarcération peutdonc intervenir
gereux pour la santétisponible sur: apres l'élection présidentielle.

http://video.google.fr/videoplay?
docid=8996055986353195886 dénonce "une condamnation politique”, décide de neas se rendre
a la convocation du JAP, c'est "le ministere publicqui raméne la

Pour se faire une idée de la « Iégalité » de cesse peine a exécution par l'incarcération”, selon la lo
il suffit de rappeler qu’aucune loi n’encadre a ce-

Les cartes sont donc entre les mains de José Boviéc&dernier, qui

"Ce n'est jamais avec plaisir qu'on apprend sa cona@mnation a une

jour ces cultures dont 86% des francais ne veuler
pas.

Saisies, peines d’emprisonnement avec sursis po

peine de prison ferme", a réagi José Bové sur lesarches du Palais
de justice de Paris. "Je connais les conditions cegrales. La prison
déshumanise, ce n'est jamais facile", a ajouté leandidat a I'élec-
tion présidentielle, qui refuse d'entrée tout améngement de peine

les faucheurs, et maintenant 4 mois de priso car il "assume (s)es opinions". "Si je vais en prisn, c'est la téte
ferme pour José Bové ...pour avoir osé S’OppOSGI’ haute parce que je me suis battu pour la démocratlea souligné le

Lo . militant altermondialiste en rappelant que les "Frangais sont a 80%
cette volonté inique de nous Imposer contre NOtr congre les OGM". "On se bat pour le droit de chacunde choisir son
gré des OGM dont nul ne peut ignorer maintenant alimentation et son agriculture”, a-t-il insisté déongant l'action

les dangers on a de la peine a croire que ce "du gouvernement qui essaie de faire passer des déts pour des
. o N OGM en champ ouvert d'ici le mois d'avril".
puisse étre réel!

: ~ : La cour d'appel de Toulouse avait condamné le 15 nembre 2005
Pourtant, Iem:_ement1_mals surement, Ia_1,|0,| dl‘! plus I'ancien porte-parole de la Confédération paysann@ quatre mois
fort est en train de s’instaurer et |la société seidise de prison ferme pour la destruction de ce champ deais OGM a
entre ceux qui ont les moyens de I'appliquer e Menville (Haute-Garonne).

ceux qui ne l'ont pas. Mais pour combien de temp: Le député Vert Noél Mamere et le député européen VieGérard

encore? Onesta ont quant a eux été condamnés a trois moig grison avec

L . OGM bi . sursis. Cing autres co-prévenus, dont I'ancien segraire général des
€S agri-managers pro- peuvent bien crier Verts Gilles Lemaire et les élus d'opposition au caeil municipal de

victoire aujoud’hui, puisque la décision de la Cour Toulouse Frangois Simon et Pierre Labeyrie, ont étéondamnés a
de cassation sert leur projet et uniquement celuik deux mois de prison avec sursis.

ils ont réussi en e\ffet a fond_amentale_ment per\_/em Toutes ces condamnations sont devenues définitivesea le rejet des
le sens du droit a leur profit. Du moins le croient pourvois. AP

ils, car les générations a venir leur demanderon

tot ou tard des comptes sur ce « profit ». En passant sous silence le fait que 400 faucheuvsiant ac-

. . R compli le méme jour le méme geste d’arracher un Isépi de
Les enfants diront: « Que nous avez-vous l€gue? [ majs a Menville, en faisant mine de rendre Joséuéme res-
'argent? Mais l'argent ne se mange pas! Vou:ponsable de sa détention par son refus d’aménagemea
nous laissez plus pauvres que les derniers des pe peine, la presse servile espére encore faire crgue la Justice
vres en nous enlevant la seule chose qui fasse Ne fait que son « devoir ».

~ . : Elle nous apprend seulement que I'évolution consti indis-
ﬂguz_tdes etres humains: le respect de ce qui no pensable pour survivre au XXle siécle terrorise f@norité au
urrit. »

pouvoir: c’est vrai qu'il est plus difficile d'acgeter de changer
gue d’envoyer des gens en prison. Mais ils devreaffaire une
raison: il n'y aura jamais assez de prisons pourndenir tous
ceux qui se levent aujourd’hui pour assumer leur sta d’étre
humain a part entiére.

Aussi leurs cris de victoire ne sont que provisoige

Il nous appartient de hater le dénouement.
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le but de toute association politique est la conserva-
tion des droits naturels et imprescriptibles de I'homme ; ces droits sont la
liberté, la propriété, la siireté et la résistance a ['oppression *
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v postérienrement a 1789

et jusqu'a nos jours, les finalités et les conditions d'exercice
du droit de propriété ont subi une évolution caractérisée
par des limitations exigées par l'intérét général ; que
c'est en fonction de cette évolution que doit s'entendre
Ia réaffirmation par le préambule de lIa Constitution de
1958 de Ia valeur constitutionnelle du droit de proprié-
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! a non seulement
soumis l'exercice du droit de propriété a de nouvelles
finalités et conditions, mais encore lui a donné une base
constitutionnelle concurrente a celle de la Déclaration
de 1789 O no- l'environnement est le patri-
moine commun des étres humains et que la préservation de l'environne-
ment doit étre recherchée au méme titre que les antres intéréts fondamen-
tanx de la Nation O# b
toute personne a le devoir de prendre part a la préserva-
tion et 4 I'amélioration de l'environnement *

Ne pas géner 1'usage
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tle tribunal n'aurait-il pas fait prévaloir un droit
de propriété virtuel, celui de toute personne sur l'envi-
ronnement, patrimoine commun de I'humanité, sur un
droit de propriété réel, celui de la société Monsanto 5
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C n o

On en conclut généra-
lement que ces choses ne sont pas susceptibles d'appropriation ; c'est
inexact. La personne qui boit l'eau du torrent, ou la fait boire a son
bétail, l'industriel qui fabrique de ['air liguide, font actes de propriétai-
res ; mais cette appropriation ne doit pas géner 'usage de tous sur ces
choses ; cette limite apportée aux droits de chacun dans l'intérét de tous
est la caractéristique des choses commmunes, celle que soulignaient déja les
Romains — *

Le reflet de la société
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1 8 |\ les juges n'ont pas fait pré-

valoir un droit de propriété « virtuel » sur un droit de
propriété « réel » : ils ont, comme c'est leur fonction,
pris en charge les droits de deux propriétaires, celui de
la société Monsanto sur ses champs et celui des « fau-
cheurs volontaires » en faveur de la préservation de 1'en-
vironnement. 8
0 0 0

\8 ils ont jugé que celui des deux droits qui était
fondé sur la défense de l'intérét général pouvait, en 1'es-
pece, l'emporter sur celui qui relevait seulement de la
défense d'intéréts commerciaux.

8 I R ¢ en considération de I'évolution cons-
titutionnelle et internationale du droit positif, reflet de la société * O
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2007 SANS OGM

Adresses utiles

Les collectifs locanx : Pour les tronver,
tapez les mots-clé sur Internet.

Collectif des P.O :
collectifantiogm66@voila.fr
F +P IR M

Nature et Progrés
G /

" 28& ;
M; <
np@natureetprogres.org
F +P M MP

Monde Solidaire
Site : www.mondesolidaire.org

Mouvement pour le Droit et le Res-
pect des Générations Futures
(MDRGF)

Site: www.mdrgf.org

6000 cyber manifestants en 4 jours ont interpellé le
Conseil Régional d’Auvergne au sujet des 700 000 euros
destinés a Céréales Vallées. Plus que jamais, vo-
tre souris a du pouvoir! La seule asso-
ciation cyber@acteurs a recensé 6000
envois, sans compter tous les envois qui
sont passés par d’autres réseaux. La
manifestation sur place a réuni 200 per-
sonnes et 7 tracteurs.

Ces actions ont permis d’obtenir la
mise en place d'un comité de suivi
indépendant pour ce programme,
susceptible de concerner des produc-
tions d’OGM en plein champ, dont la
premiére réunion aura lieu le 25 Jan-
vier. Il sera composé de 21 membres : 4
pour la Région (1 par groupe) ; 1 pourl-
’Etat (la DRIRE sans doute); 1 pour la-
Chambre d'agriculture; 1 pour la
FRSEA; 1 pour la Confédération-
Paysanne; 1 pour 1'Union des Consom-
mateurs; 1 pour la FRANE; 1pour I'IN-
RA; 1 pour 'ENITA; 3 pour le comité de
suivi des débats OGM, qui proposeront
chacun 3 experts pro et contre . L'INRA
et 'ENITA étant membres de Céréales
Vallée, la "Recherche" est donc ici juge
et partie. .. A suivre.

LA RESISTANCE A PORTE SES FRUITS EN 2006!

2006 a connu d’énormes avancées dans la campagne mondiale d’opposition aux
OGM. Voici une sélection réalisée par GM Watch de ces bonnes nouvelles
pour aborder 2007 avec entrain et détermination.

* Des chefs de file de I’exportation de riz disent NON au riz GM

* L’industrie du riz en Inde s’éléve contre le riz GM

* Essais de riz GM détruits en Inde

* La Chine n’a pas donné I'autorisation pour le riz GM

* Pas d’avancée pour le riz GM en Iran

* Le Mexique a rejeté le mais GM

* La Bolivie veut rendre illégales les cultures GM et promouvoir I'agriculture
biologique

* L’Equateur interdit les OGM dans I'aide alimentaire

* Un gouverneur brésilien soutient 'expropriation de Syngenta

* I’Australie du Sud a prolongé son interdiction des OGM

* Le Parlement de I’Australie Occidentale a refusé de voter en faveur des essais
de cultures GM commerciales

* Une Cour Fédérale US a établi que les permis d’OGM thérapeutiques sont illé-
gaux

* La Cour Supréme en Inde a dit NON aux produits GM et aux nouveaux essais
GM.

* Un état de I'Inde a dit NON aux semences GM

* Le soja GM interdit en Roumanie

* Les 54 préfectures de la Grece ont toutes voté des interdictions locales sur les
OGM

* La Hongrie restreint séverement les cultures OGM par une loi

* Les deux plus grands importateurs russes optent pour le sans-OGM

* Les aliments GM interdits dans les écoles de Moscou

* Le Parlement polonais vote deux actes interdisant la nourriture GM pour les
animaux et les semences GM

* L’UE ne s’oppose pas a l'interdiction des semences de mais GM par la Pologne
* BASF admet le fiasco de sa pomme de terre GM

* Une ville sur deux en Italie est déclarée Sans OGM

* Des milliers de manifestants contre les OGM dans 70 pays du monde le 8
Avril 2006

* Le site de Monsanto occupé et des fauchages répétés en France

* Des sondages montrant que les américains sont plus et plus hostiles aux OGM

* Les agro-industriels non favorables au blé GM

* Moratoire sur les cultures GM dans le conté de Santa Cruz

* La loi qui aurait empéché de refuser les OGM n’a pu étre votée dans le Mis-
souri

* La loi qui aurait empéché de refuser les OGM n’a pu étre adoptée en Cali-
fornie

* L’Etat de I'Orégon impose des restrictions sur les cultures d’OGM théra-
peutiques

* Le lait rBGH refusé par les consommateurs US

* Le commissaire a l'agriculture du Vermont demande l'interdiction de I'hor-
mone GM destinée au lait rBGH

* La plus grande firme de lait d’Afrique du Sud affiche son logo “Sans rBGH”
sur ses produits

* Refus d’expérimentations de sorgho GM en Afrique du Sud

* Des scientifiques défendent 'agriculture biologique dans un rapport... etc...

Toutes ces informations sont détaillées (en anglais) sur le site:
www.gmwatch.org

Ces informations démontrent que la résistance locale, alliée a la mise en com-
mun des informations et aux rencontres indispensables au niveau international,
doivent s’intensifier en 2007. Elles démontrent également que les peuples du
monde entier ne veulent pas des cultures OGM et que ceux-ci ne correspon-
dent qu’aux “besoins” d’une infime minorité qui tente de les imposer.

Ce bulletin peut étre photocopié et distribué saaserves



